Markt Mering

NIEDERSCHRIFT

Offentliche/nichtéffentliche Sitzung des Bau- und Planungsaus-
schusses

Sitzungstermin:  Montag, 07.09.2020
Sitzungsbeginn: 19:00 Uhr
Sitzungsende: 21:35 Uhr

Ort, Raum: Mehrzweckhalle
Schriftfiihrer: Sebastian SeyRler
Anwesende:

Vorsitz

Mayer, Florian A.

Mitglieder

Braatz, Silvia Vertretung fir: Herrn Erich Lutz
Brunner, Karl-Heinz

Heigl, Stefan

Hummel, Stefan

Kratzer, Stefan

Kuhnert, Paul

Listl, Tobias

Ludwig, Peter

Resch, Georg
Schamberger, Martina
Schiele, Thomas
Singer-Prochazka, Irmgard

Verwaltungsmitarbeiter

Lichtenstern, Armin Anwesend ab 19:15
Mihatsch, Sandra

Presseteilnehmer

Weizenegger, Eva Friedberger Allgemeine

Seite: 1/43



Mitglieder

Lutz, Erich Abwesend

Verwaltungsmitarbeiter

Nerlich, Stefan Abwesend
Neumeir, Armin Abwesend
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Tagesordnung:

Offentlicher Teil:

10.

11.

12.

13.

Eroffnung der Sitzung

Genehmigung der Niederschrift vom 14.07.2020

Antrag auf isolierte Befreiung: Errichtung eines Carports in offener Bauweise mit
Grindach und Errichtung eines Gerateschuppens, Pfeilschifterstralle 22
Vorlage: 2020/3583-01

Antrag auf isolierte Befreiung: Austausch des vorhandenen Zaunes, Afrastralie 34
Vorlage: 2020/3701

Antrag auf isolierte Befreiung: Anbau einer Terrasseniberdachung an der Westseite
von einem bestehenden Einfamilienhaus mit Rickbau Balkon im 1. Obergeschoss,
Sonnenblumenring 23

Vorlage: 2020/3720

Antrag auf isolierte Befreiung: Errichtung einer Einfriedung, Am Oberfeld 46
Vorlage: 2020/3728

Bauantrag: Anbau einer Glasiberdachung an ein im Bau befindliches Reihenhaus mit
Errichtung eines Carport, Am Oberfeld 46
Vorlage: 2020/3726

Bauantrag: Verglasung aus Glasschiebeelementen des tiberdachten Bereichs der be-
stehenden Dachterrasse der Wohnung 19 im Dachgeschoss (Mehrfamilienhaus 2),
Sportanger 25

Vorlage: 2020/3716

Bauantrag - Nutzungsanderung: Errichtung einer Hackschnitzelheizung, Baierberg 10
Vorlage: 2020/3700

4 Bauantrage - Nutzungsanderung der 4 Wohngebaude mit je 4 Wohneinheiten fir die
Unterbringung von Asylbewerbern in 4 Wohngebaude mit je 4 Wohneinheiten, Hart-
waldstralle 2, 4a, 4b und 4c

Vorlage: 2016/1255-01

Bauantrag: Anbringung einer AuRenwerbung, Marktplatz 8
Vorlage: 2020/3725

Bauantrag: Sanierung und Umbau eines Mehrfamilienhauses mit Geschaft, Augsbur-
ger Stralle 2, sowie Erstellung von 3 Stellplatzen nahe Jagerberg
Vorlage: 2019/3217-03

Bauantrag: Energetische Sanierung eines Mehrfamilienhauses mit Neugestaltung und
Ausbau des Dachgeschosses, Hermann-Léns-Stralle 3
Vorlage: 2020/3721
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

23.1.

23.2.

23.3.

Bauantrag: Neubau einer Doppelhaushalfte (DHH Ost) mit einer Doppelgarage, Fried-
rich-Ebert-Stralde (32)
Vorlage: 2020/3723

Bauantrag: Neubau einer Doppelhaushalfte (DHH West) mit einer Doppelgarage,
Adolf-Kolping-StralRe (56)
Vorlage: 2020/3729

Nutzungsanderung - Kindergarten St. Margaritha
Vorlage: 2020/3639

Bauantrag - Nutzungsanderung von Raumlichkeiten im Kindergarten St. Margarita,
Amberieustralle 4
Vorlage: 2020/3736

Mitteilung von Bauvorhaben, die der Genehmigungsbehdérde bereits zugeleitet sind
Vorlage: 2020/3718

Sanierung des Schlauchturmes der "Freiwilligen Feuerwehr Mering"
Vorlage: 2020/3724

Brunnen am Marktplatz
Vorlage: 2020/3717

Bekanntgabe zum Beschlussvollzug der Anfragen aus der letzten Sitzung des Bau-
und Planungsausschusses
Vorlage: 2020/3714

Bekanntgaben

Anfragen

Anfrage 1 durch MGR Resch: Beidseitiges Bedrucken des Papiers in den Sitzungsla-
dungen
Vorlage: 2020/3678-01

Anfrage 2 durch MGR Kuhnert: alte Basketballkérbe
Vorlage: 2020/3764

Anfrage 3 durch MGR Kratzer: Stellplatze des Bauvorhabens Neubau Getrankemarkt
in der Wallbergstrale 14
Vorlage: 2020/3337-01
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Protokoll:

TOP 1 Er6ffnung der Sitzung

Sachverhalt:

Erster Biirgermeister Mayer begri3t die anwesenden Mitglieder und eréffnet die 4. Sitzung
des Bau- und Planungsausschusses um 19:30 Uhr. Er stellt die Beschlussfahigkeit des Gre-
miums fest und verliest die Tagesordnung. Alle Mitglieder haben die Einladung mit Tages-
ordnung form- und fristgerecht erhalten.

Der Sitzung ist ein nichtéffentlicher Ortstermin zu TOP NO 1 von 19:00 - 19:15 Uhr in der
LessingstralRe / beim Nordeingang neuer Friedhof vorangegangen.

TOP 2 Genehmigung der Niederschrift vom 14.07.2020

Sachverhalt:

Genehmigung der 6ffentlichen Niederschrift der 3. Sitzung des Bau- und Planungsausschus-
ses vom 14.07.2020.

Beschluss:

Gegen die Niederschrift der Bau- und Planungsausschusssitzung vom 14.07.2020 werden
keine Bedenken gedulert, sie gilt damit als genehmigt.

Abstimmungsergebnis:

13:0
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TOP 3 Antrag auf isolierte Befreiung: Errichtung eines Carports in offener Bau-
weise mit Griindach und Errichtung eines Gerateschuppens, Pfeilschif-
terstrafe 22
Vorlage: 2020/3583-01

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Das Vorhaben zur Errichtung eines begriinten Carports mit angebauten Gerateschuppen
wurde bereits in der letzten Sitzung des Bau- und Planungsausschusses am 14.07.2020
beraten. Das gemeindliche Einvernehmen zum Vorhaben wurde einstimmig nicht erteilt. Der
entsprechende Beschlussbuchauszug ist dieser Beschlussvorlage als Anlage beigefligt. Im
Gremium herrschte jedoch Einigkeit, dass eine Befreiung vom Bebauungsplan in Aussicht
gestellt werden kann, wenn die Garage und der Gerateraum soweit nach Stden zurtckver-
setzt wird, dass dadurch keine Sichtbehinderung fir den StralRenverkehr entsteht und der
Stauraum von 5 Metern vor der Garage eingehalten wird. Der Bauantrag wurde daraufhin
von der Bauherrin am 20.07.2020 schriftlich zurickgenommen. Die Bauherrin hat nun die
Planung abgeandert und moéchte Gber einen am 13.08.2020 eingereichten Antrag auf isolier-
te Befreiung geklart wissen, ob die geadnderte Planung die Zustimmung des Gremiums findet.

In folgenden Punkten wurde Planung geéndert:

e Der gesamte Baukdrper (Carport und Schuppen) wird um 30 cm nach Stden ver-
setzt, um den vorgeschriebenen Stauraum flir Carports zu erreichen. Damit entfallt
der Antrag auf Stauraumverkirzung (Abweichung von der Garagen- und Stellplatz-
verordnung (GaStV)

¢ Offene Bauausfiihrung des Carports auf insgesamt sechs tragenden Holzpfeilern oh-
ne Verbindung zum Wohnhaus.

e Ostliche Carportwand nérdlich des Schuppens entféllt, so dass die Sicht in den Kreu-
zungsbereich verbessert wird. Damit sind nur die Sitidseite und die halbe Ostseite des
Carports geschlossen.

e Erhbéhung des gesamten Baukdrpers (Carport und Schuppen) bei gleicher Dachnei-
gung um etwa 20-30 cm, um zu erreichen, dass der sudliche Dachlberstand ober-
halb des Wohnzimmerfensters endet.

Il. Fiktionsfrist

Eingang: 13.08.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: *
N&achste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

* keine Fiktionsfrist, da Antrag auf isolierte Befreiung.

Il. Nachbarbeteiligung

Es existieren zwei Nachbargrundstiicke im baurechtlichen Sinne. Nachbarunterschriften wur-
den fur den Antrag nicht erneut vorgelegt. Im urspringlichen Bauantrag wurden die Unter-
schriften vollstandig erbracht, somit ist davon auszugehen, dass die Nachbarn keine Einwan-
de gegen das Bauwerk haben.
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Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Bauvorhaben befindet sich im Geltungsbereich des rechtsverbindlichen Bebauungspla-
nes Nr. 5 + 5 a ,An der Hormannsberger StralRe“. Auf die rechtlich-fachliche Wirdigung der
Sitzungsvorlage vom 14.07.2020 wird verwiesen. Entgegen des zuerst eingereichten Bauan-
trages ist nun ein funktionell eigenstandiger Carport/Gerateraum ohne bauliche Verbindung
zum Wohnhaus geplant. Da das Bauwerk auch weniger als 75 m® Raumvolumen hat, ist das
Vorhaben nicht mehr als bauantragspflichtig einzustufen, es ist aber ein Antrag auf isolierte
Befreiungen vom Bebauungsplan notwendig, da dieser nicht eingehalten werden kann.

Die Befreiungen von Nr. 7 Abs. 1 (Nebengebdude sind grundsatzlich nur innerhalb der tUber-
baubaren Flachen zulassig) und von Nr. 7 Abs. 3 der Satzung (Bauort von Carports auf3er-
halb der Gberbaubaren Flachen) sind namlich nach wie vor notwendig, da sich die Lage auf
dem Grundstlick nur geringfiigig andert. Eine Begriindung der Bauherrin ist dieser Be-
schlussvorlage als Anlage beigeflgt.

Gemal Art. 63 Abs. 3 Satz 1 BayBO i.V.m. § 31 Abs. 2 BauGB entscheidet die Gemeinde
bei diesen sogenannten verfahrensfreien Bauvorhaben (vgl. Art. 57 BayBO) uber Befreiun-
gen von den Festsetzungen des Bebauungsplanes. Durch die Befreiung von dieser Festset-
zung werden die Grundzlge der Planung nicht berthrt. Bei der Entscheidung tber eine iso-
lierte Befreiung hat der Markt Mering nach pflichtgemaRen Ermessen zu entscheiden und
alle relevanten Belange abzuwagen und zu bertcksichtigen. Diese Festsetzung des Bebau-
ungsplanes bedeutet nicht grundsatzlich eine nachbarschitzende Vorschrift. Eine Beein-
trachtigung stadtebaulicher Belange oder nachbarrechtlicher Belange ist nicht gegeben. Der
Markt Mering erlasst als ortlich und sachlich zustandige Behdérde den Genehmigungsbe-
scheid.

Wie dort erwahnt, entfallt die dstliche Wand des Carports bzw. ist aufgrund des Carports
zumindest im vorderen Bereich offen. In der urspriinglichen Planung war nur die Nordseite
geoffnet, somit wurde der Carport rechtlich als Garage eingestuft, bei Garagen ist grundsatz-
lich ein Stauraum von 5 Metern notwendig. Da dieser nicht eingehalten war, ware eine Ab-
weichung von der Stellplatz notwendig gewesen. Durch das nun offenere Erscheinungsbild
kann man aus Sicht der Verwaltung nun die Auffassung vertreten, dass es sich jetzt auch
tatsachlich um einen Carport handelt. Ein Carport benétigt nach § 2 Abs. 1 GaStV nur einen
Stauraum von 3 Metern. Durch das Zurlckversetzen erhdht sich der Mindestabstand zur
StralRe am ungunstigsten Punkt (6stlich) von 2,70 Meter auf 3,0 Meter. Somit entfallt der An-
trag auf Abweichung von bauordnungsrechtlichen Vorschriften (Stauraumverkirzung) bzw.
der Antrag auf Abweichung von der Stellplatzsatzung.

Zu der urspriinglichen wurden seitens der beteiligten Stralenverkehrsbehdérde Bedenken
vorgebracht. Von der Stralienverkehrsbehérde wurde am 24.08.2020 eine aktualisierte Stel-
lungnahme vorgelegt. Diese neuerliche Stellungnahme ist dieser Beschlussvorlage als Anla-
ge beigefugt.

Die Bauherrin bittet darum, dass sich die Marktgemeinderate nach Moglichkeit selbst vor Ort
die Situation ansehen.

Finanzielle Auswirkungen:

| |nein

X |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: 40,00 €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:
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Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss erteilt sein Einvernehmen zum Antrag auf isolierte Befrei-
ung gemal § 31 Abs. 2 BauGB und erteilt Befreiungen von den Nummern Nr. 7 Abs. 1 (Ne-
bengebaude sind grundsatzlich nur innerhalb der Uberbaubaren Flachen zulassig) und Nr. 7
Abs. 3 (Bauort von Carports aufRerhalb der Uberbaubaren Flachen) des Bebauungsplanes
Nr. 5 + 5 a ,An der Hérmannsberger Stralle“.

Abstimmungsergebnis:

13:0
Anlage/n:
o Gezeichneter Lageplan
e Eingabeplanung
e Antrag auf Befreiung
e Beschlussbuchauszug 14.07.2020
¢ Stellungnahme Straltenverkehrsbehérde 24.08.2020
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TOP 4 Antrag auf isolierte Befreiung: Austausch des vorhandenen Zaunes,
Afrastrae 34
Vorlage: 2020/3701

Sachverhalt:
l. Beschreibung des Vorhabens

Der Antragsteller méchte auf seinem Grundstuck stral3enseitig und an der Grenze zum
Nachbargrundstlick eine Einfriedung / Sichtschutz errichten. Die Einfriedung soll 1,8 Meter
hoch werden. Die Pfosten sollen aus Stahl oder Marmor erstellt werden. Der Zaun selbst soll
in Form von Gabionen mit Holz, MDF oder Glasunterbrechungen errichtet werden.

Il. Fiktionsfrist

Eingang: 16.07.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: *
Nachste Bau- und Umweltausschusssitzung: 12.10.2020

* Antrag auf isolierte Befreiung, daher keine Fiktionsfrist i.S.d. § 36 Abs. 2 BauGB.
lll. Nachbarbeteiligung

Baurechtlich gesehen sind zwei Nachbargrundstiicke vorhanden. Der direkte Nachbar des
Reiheneckhauses hat die Unterschrift erteilt. Bei dem zweiten Grundstlick handelt es sich
um die private Zufahrt der Reihenhauszeile. Da hier alle Eigentiimer der Reihenhauser ge-
meinsam Eigentimer der Zufahrt sind, wurde auf die Einholung der Unterschriften verzichtet.
Sie erhalten im Falle einer Zustimmung des Bau- und Planungsausschusses zum Vorhaben
eine Ausfertigung des Bescheides durch die Verwaltung.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Die geplante Einfriedung liegt im Geltungsbereich des qualifizierten, rechtsverbindlichen Be-
bauungsplanes Nr. 24 a ,Wohngebiet sidlich von St. Afra“. In Teil C (textliche Festsetzun-
gen) Nr. 9.1 der Satzung des Bebauungsplanes sind Regelungen zu Einfriedungen getroffen:
,Die Einfriedungen sind strallenseitig als senkrechte Holzlattenzaune mit einer Hohe von
1,20 Meter auszubilden. An den Nachbargrenzen sind Maschendrahtzaune in den Farben
grau oder grin in der gleichen Héhe zulassig, die mit heimischen Geholzen hinterpflanzt
werden sollen...“. Die geplante H6he von 1,80 Meter liegt zwar noch baurechtlich im verfah-
rensfreien Bereich (unter 2,0 Meter; vgl. Art. 57 Abs. 1 Nr. 7 Buchstabe A BayBO), Uber-
schreitet aber die laut Bebauungsplan zulassige Hohe um 0,60 Meter.

Gemal Art. 63 Abs. 3 Satz 1 BayBO i.V.m. § 31 Abs. 2 BauGB entscheidet die Gemeinde
bei diesen sogenannten verfahrensfreien Bauvorhaben (vgl. Art. 57 BayBO) uber Befreiun-
gen von den Festsetzungen des Bebauungsplanes.

Der Antragsteller begrindet den Antrag mit folgenden Punkt:
- Sichtschutz

Aufgrund des Haltepunktes und der in der Nahe befindlichen Bushaltestelle kommt es zu
einem hohen Aufkommen an Fu3gangern in diesem Bereich. Der bestehende Zaun ist de-
fekt und kann aufgrund seiner geringen Hohe von 1,10 m nicht als Sichtschutz dienen. Die
bisher als Sichtschutz dienende Bepflanzung ist zu grol3 und bereits ausgetrocknet und soll
daher entfernt werden. Eine Sichtbehinderung liegt nicht vor, da die aktuelle Bepflanzung
deutlich hoher ist, als die neu geplante Zaunanlage.
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Durch die Befreiung von dieser Festsetzung werden die Grundziige der Planung nicht be-
ruhrt. Bei der Entscheidung Uber eine isolierte Befreiung hat der Markt Mering nach pflichtge-
malien Ermessen zu entscheiden und alle relevanten Belange abzuwagen und zu berick-
sichtigen. Diese Festsetzung des Bebauungsplanes bedeutet nicht grundsatzlich eine nach-
barschutzende Vorschrift. Der betroffene Nachbar hat dem Antrag durch Erteilung der Nach-
barunterschrift zugestimmt. Eine Beeintrachtigung stadtebaulicher Belange ist nicht gege-
ben, die Hohe von 1,80 Meter erscheint vertraglich. Im Plangebiet wurden bereits mehrfach
isolierte Befreiungen hinsichtlich Einfriedungen ausgesprochen, die Umfangreichste flr eine
Einfriedung auf dem Grundstuck Altvaterring 18 in einer Hohe von 2,00 Meter.

Zur Prufung der verkehrsrechtlichen Belange wurde die ortliche Strallenverkehrsbehérde um
Stellungnahme gebeten. Es wurden keine Bedenken gedullert, die entsprechende Stellung-
nahme ist als Anlage beigefligt.

Der Markt Mering erlasst als 6rtlich und sachlich zustandige Behérde den Genehmigungsbe-
scheid.

Finanzielle Auswirkungen:

| |nein

X |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: 40,00 €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss erteilt sein Einvernehmen zum Antrag auf isolierte Befrei-
ung gemalf § 31 Abs. 2 BauGB von der Festsetzung Teil C Nr. 9.1 der Satzung des Bebau-
ungsplanes Nr. 24 a ,Wohngebiet sudlich von St. Afra“ zur Errichtung einer Einfriedung /
Sichtschutz mit einer Hohe von 1,80 Meter wie dargestellt.

Abstimmungsergebnis:

11:2
Anlage/n:
e Lageplan

e Prospekte und Bilder
e Stellungnahme ortliche Verkehrsbehérde vom 24.08.2020
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TOP 5 Antrag auf isolierte Befreiung: Anbau einer Terrasseniiberdachung an
der Westseite von einem bestehenden Einfamilienhaus mit Riickbau Bal-
kon im 1. Obergeschoss, Sonnenblumenring 23
Vorlage: 2020/3720

Sachverhalt:

|. Beschreibung des Vorhabens

Der Antragsteller méchte seinen bestehenden Balkon im 1. OG zurlickbauen (an den boden-
tiefen Fenstern im 1. OG wird eine Absturzsicherung angebracht) und eine Terrassentberda-
chung auf der Westseite seines Einfamilienhauses im Sonnenblumenring 23 errichten. Die
Male der Gberdachten Flache sind 9,53 x 3,00 Meter (28,59 m?). Die Flache der Terrasse
wird mit 22,50 m? angegeben. Als Material wird Aluminium - pulverbeschichtet, lichtgrau mit
einem Glasdach angegeben. Die Hohe betragt 1,95 Meter bzw. 2,53 Meter (Dachneigung
11,8°).

Il. Fiktionsfrist

Eingang: 14.08.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: (keine Fiktionsfrist, da kein Bauantrag)
Nachste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

IIl. Nachbarbeteiliqung

Das Grundstlick grenzt im Stden an den Sonnenblumenring (6ffentliche Verkehrsflache) und
im Westen an ein Grundstiick des Marktes Mering (6ffentliche Grinflache). Es sind daher
nur zwei baurechtliche Nachbargrundstiicke im Norden und Osten vorhanden. Von den 6stli-
chen Nachbarn liegen die Unterschriften vor, vom Eigentimer der nordlich angrenzenden
landwirtschaftlichen Nutzflache liegt keine Unterschrift vor. Die Nachbarunterschriften sind
somit nicht vollstandig erbracht, der nicht beteiligte Nachbar erhalt eine Ausfertigung des
rechtsmittelfahigen Bescheides.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben befindet sich im Geltungsbereich des rechtsverbindlichen Bebauungsplanes
Nr. 25 ,Unterfeld - Il. BA®. Das Vorhaben Uberschreitet die Baugrenze auf dem Grundstlick
und halt somit den Bebauungsplan nicht ein. Im nordlichen und mittleren Bereich der Terras-
seniiberdachung betréagt die Uberschreitung ca. 1,25 Meter, im sidlichen Bereich der Terras-
senluberdachung verschwenkt die Baugrenze, dort kommt es daher zu einer maximalen
Uberschreitung von ca. 4,75 Meter (siehe beigefligten Plan).

Es handelt sich um eine baurechtlich verfahrensfreie Terrasseniuberdachung (Flache unter
30 m?, Tiefe nicht groRer wie 3,00 Meter, vgl. Art. 57 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. g) BayBO), somit
ist das Vorhaben nicht bauantragspflichtig und macht die Erteilung einer isolierten Befreiung
moglich. Eine nahere Begriindung zur beantragten Befreiung wird seitens des Antragstellers
nicht vorgebracht.

Der Bebauungsplan sieht zudem unter Punkt 5 der Bebauungsplansatzung (Gestaltung bau-
licher Anlagen), Unterpunkt 5.3 (Dacher) vor, dass Haupt- und Nebengebaude mit einem
Satteldach mit einer Dachneigung von 45° bis 52° auszufiihren sind. Da diese Festsetzung
nicht eigehalten werden kann, ist hiervon ebenfalls eine Befreiung zu erteilen.

Gemal Art. 63 Abs. 3 Satz 1 BayBO i.V.m. § 31 Abs. 2 BauGB entscheidet die Gemeinde

bei diesen sogenannten verfahrensfreien Bauvorhaben (vgl. Art. 57 BayBO) uber Befreiun-
gen von den Festsetzungen des Bebauungsplanes.
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Durch die Befreiungen von dieser Festsetzungen werden die Grundzuge der Planung nicht
berthrt. Bei der Entscheidung Uber eine isolierte Befreiung hat der Markt Mering nach pflicht-
gemalen Ermessen zu entscheiden und alle relevanten Belange abzuwagen und zu bertick-
sichtigen. Diese Festsetzung des Bebauungsplanes bedeutet nicht grundsatzlich nachbar-
schitzende Vorschriften. Es entstehen durch die Einfriedung keine negativen Auswirkungen
auf einen Nachbarn, da die Einfriedung ausschliel3lich gegeniber einer 6ffentlichen Grinfla-
che und nicht gegenlber eines privaten Nachbargrundstiickes errichtet wird.

Mit der Festsetzung der Baugrenzen im Bebauungsplan wollte der Markt Mering eine geord-
nete stadtebauliche Entwicklung bewirken und eine zu massive Bebauung verhindern. Da es
sich hier nur um eine erdgeschossige Terrassenlberdachung und beispielsweise nicht um
einen massiven Anbau handelt, ist eine Beeintrachtigung stadtebaulicher Belange ist nicht
gegeben.

Der Markt Mering erlasst als 6rtlich und sachlich zustandige Behérde den Genehmigungsbe-
scheid.

Finanzielle Auswirkungen:

| |nein

X |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: 40,00 €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss erteilt sein Einvernehmen zum Antrag auf isolierte Befrei-
ung gemal § 31 Abs. 2 BauGB von den Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 25 ,Un-
terfeld - Il. BA" bezuglich der Uberschreitung der Baugrenze zur Errichtung einer verfahrens-
freien Terrassenuberdachung und bezliglich der Nichteinhaltung von Punkt 5.3 (Dach-
form/Dachneigung).

Abstimmungsergebnis:

13:0

Anlage/n:

e Gezeichneter Lageplan
e Eingabeplan
e Baugrenze (Darstellung Vorhaben)
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TOP 6 Antrag auf isolierte Befreiung: Errichtung einer Einfriedung, Am Oberfeld
46
Vorlage: 2020/3728

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Der Antragsteller méchte im Baugebiet Oberfeld | eine héhere Einfriedung, als es der Bebau-
ungsplan vorsieht, errichten. Auf die bestehende Stiitzmauer (L-Winkel-Steine) mit einer Ho-
he von 0,50 Meter soll ein 1,50 Meter hoher Stabmattenzaun errichtet werden. Es ergibt sich
gegeniber der &ffentlichen Verkehrsflache somit eine Gesamthdhe von 2,00 Meter Uber der
Oberkante der angrenzenden StralRen-/Gehweghinterkante. Der Antragsteller mochte einen
Zaun in dieser Hohe als Sicherung errichten, damit sein Hund den Zaun nicht Uberspringen
kann. Der Stabmattenzaun soll in der gleichen Ausfuhrung errichtet werden, wie er bereits
mehrfach im Baugebiet vorhanden ist (siehe Beispielfoto Bgm.-Sedimeir-Stralle 8).

Il Fiktionsfrist

Eingang: 24.07.2020

Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: keine Fiktionsfrist, da Antrag auf isolierte
Befreiung

Nachste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

Il. Nachbarbeteiligung

Die nérdlich angrenzenden Nachbarn, welche mit einem zweiten Grundstiick (Garagen-
grundstlick) am Baugrundstiick anliegen, haben dem Vorhaben schriftlich zugestimmt. Der
sudliche Nachbar hat dem Vorhaben ebenfalls zugestimmt. Am Osten grenzt das Baugrund-
stiick an einen Privatweg im Gemeinschaftseigentum an. Von der Einholung der Vielzahl der
Unterschrift der Teileigentiimer wurde verzichtet. Die Nachbarunterschriften sind somit nicht
vollstéandig erbracht. Nicht beteiligte Nachbarn erhalten eine Ausfertigung des rechtsmittelfa-
higen Bescheides.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Grundstlick befindet sich im Geltungsbereich des seit dem 29.11.2016 rechtsverbindli-
chen Bebauungsplanes Nr. 64 ,Oberfeld I“. Gemal § 15 Abs. 1 der Bebauungsplansatzung
sind Einfriedungen gegenulber den o6ffentlichen Verkehrsflachen nur bis zu einer Hohe von
maximal 1,20 Meter Hohe Uber der Oberkante der angrenzenden Strallen-/Gehweghinter-
kante zuldssig. Diese zulassige Hohe wird durch die beantragte Einfriedung um 0,80 Meter
Uberstiegen (0,5 Meter Stitzmauer + 1,5 Meter Stabmattenzaun).

Mit einer Hohe von 2,00 Meter ist die Einfriedung gerade noch so nach Art. 57 Abs. 1 Nr. 7
BayBO verfahrensfrei. Geman Art. 63 Abs. 3 Satz 1 BayBO i.V.m. § 31 Abs. 2 BauGB ent-
scheidet die Gemeinde bei diesen sogenannten verfahrensfreien Bauvorhaben tber Befrei-
ungen von den Festsetzungen des Bebauungsplanes.

Der Markt Mering wollte durch diese Festsetzung gemal Begriindung erreichen, dass die
einzelnen Bauflachen gegenliber dem StralRenraum kulinftig klar gegliedert und strukturiert
werden kénnen. Mit der vorgenommenen Héhenbeschrankung auf maximal 1,20 m Gber
Strallen-/Gehweghinterkante werden andererseits aber zu massive Abschottungen der priva-
ten Wohngrundstiicke ausgeschlossen. Zudem sollte die Entstehung von verkehrsrechtlich
gefahrlichen und unibersichtlichen Kreuzungs- und Kurvenbereiche dadurch vermieden wa-
ren.
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Durch die Befreiung von dieser Festsetzung werden die Grundziige der Planung nicht be-
ruhrt. Bei der Entscheidung Uber eine isolierte Befreiung hat der Markt Mering nach pflichtge-
malien Ermessen zu entscheiden und alle relevanten Belange abzuwagen und zu berick-
sichtigen. Diese Festsetzung des Bebauungsplanes bedeutet nicht grundsatzlich eine nach-
barschutzende Vorschrift. Es entstehen keine negativen Auswirkungen auf einen Nachbarn,
da die Einfriedung ausschliel3lich gegeniber einer 6ffentlichen Verkehrsflache und nicht ge-
genlber eines privaten Nachbargrundstiickes errichtet wird. Eine Beeintrachtigung stadte-
baulicher Belange bzw. eine starke Abschottung ist nicht gegeben, da kein massives Bau-
werk (Mauer, Gabionenwand oder ahnliches) sondern ein offener Stabmattenzaun errichtet
werden soll.

Eine Beeintrachtigung verkehrsrechtlicher Belange ist ebenfalls nicht gegeben, da sich der
Bauort der Einfriedung nicht in einem Kurven- oder Kreuzungsbereich befindet.

Mit Beschluss vom 01.04.2019 wurde im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 64
,Oberfeld | bereits eine isolierte Befreiung seitens des damaligen Bau- und Umweltaus-
schusses zur Errichtung einer Einfriedung (Gabionenwand) mit einer Héhe von 1,80 Meter
erteilt. Der entsprechende Beschlussbuchauszug ist dieser Sitzungsvorlage als Anlage bei-
gefugt. Im Rahmen einer Gleichbehandlung ware eine Befreiung mit zumindest dieser Hohe
zu erteilen.

Der Markt Mering erlasst als 6rtlich und sachlich zustandige Behérde den Genehmigungsbe-
scheid.

Finanzielle Auswirkungen:

| |nein

X |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: 40,00 €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss erteilt sein Einvernehmen zum Antrag auf isolierte Befrei-
ung gem. § 31 Abs. 2 BauGB nicht und erteilt keine Befreiung von § 15 Abs. 1 der Satzung
des Bebauungsplanes Nr. 64 ,Oberfeld I* hinsichtlich der Errichtung einer Einfriedung mit
einer Gesamthdhe von 2,00 Meter (1,5 Meter Stabmattenzaun auf 0,5 Meter hoher Stiitz-
mauer).

Der Bau- und Planungsausschuss stellt allerdings eine Befreiung fiir eine Einfriedung in HO-
he von insgesamt 1,80 Meter (1,3 Meter hoher Stabmattenzaun auf 0,5 Meter hoher Stitz-
mauer) in Aussicht.

Abstimmungsergebnis:

11:2
Anlage/n:
e Lageplan

e Ansicht West mit Darstellung Zaun
e Beschlussbhuchauszug Antrag isolierte Befreiung Errichtung einer Einfriedung , Sport-
anger 46
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TOP 7 Bauantrag: Anbau einer Glasiiberdachung an ein im Bau befindliches
Reihenhaus mit Errichtung eines Carport, Am Oberfeld 46
Vorlage: 2020/3726

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Der Bauherr mochte auf seinem Grundstiick einen Flachdach-Carport mit 36,42 m? an der
Sldseite des Gebaudes, Lange 9 Meter, errichten. Der Bauherr méchte zudem auf der Ost-
seite eine Glasuberdachung anbringen. Die Glasuberdachung erstreckt sich Uber die kom-
plette Lange der dstlichen Grundstiicksgrenze (10,84 Meter) bis zum derzeit noch im Bau
befindlichen Reihenhaus (Tiefe 2,71 Meter) bzw. bis zum Carport (Tiefe 4,88 Meter). Insge-
samt soll eine Flache von 36,77 m2 (iberdacht werden. Die Uberdachung ist mit einer Dach-
neigung von 5° bzw. 8,95° geplant.

. Fiktionsfrist

Eingang: 24.07.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 24.09.2020
N&chste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

Il. Nachbarbeteiligung

Die noérdliche angrenzenden Nachbarn haben dem Vorhaben schriftlich zugestimmt, diesen
Nachbarn gehort auch das slidlich angrenzende Garagengrundstiick, flr dieses haben die
Nachbarn hinsichtlich des Bauvorhabens eine Abstandsflachentibernahme unterschrieben.
Fur die 6stliche Zuwegung (Gemeinschaftsflache, keine &ffentliche Verkehrsflache) hat noch
der Bautrager des Gebietes dem Antrag und der Einbringung der Abstandsflachen auf die-
sem Grundstlick zugestimmt. Die kinftigen Eigentiimer des sudlich angrenzenden Reihen-
hauses wurden nicht beteiligt. Die Nachbarunterschriften sind nicht vollstandig erbracht.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben liegt im Geltungsbereich des rechtsverbindlichen Bebauungsplanes Nr. 64
,Oberfeld I“. Das Vorhaben halt in den folgenden Punkten den Bebauungsplan nicht ein:

e Baugrenze (gem. Planzeichnung):

Die Baugrenze verlauft parallel der éstlichen Gebaudefront. Die Uberdachung ist fix mit dem
Hauptgebaude verbunden, es ist auch keine eigenstandige Nutzung mdglich.

Daher sind die Baugrenzen gemaf Bebauungsplan einzuhalten. Im Bereich vor dem Wohn-
gebaude liegt die Glastiberdachung komplett auerhalb der Baugrenze, im Bereich vor dem
Carport liegt die Glastuberdachung ca. zur Halfte auBerhalb der Baugrenze (siehe beigeflg-
ten Plan). Insgesamt liegt eine Baugrenzeniberschreitung von 2,77 Meter, also keine gering-
fugige Uberschreitung vor.

e Uberschreitung Grundflichenzahl |

Seitens des Antragstellers/Planer wurde eine nicht nachvollziehbare GRZ Berechnung vor-
gelegt. Der Bebauungsplan sieht fiir den teilrdumlichen Geltungsbereich ,WA 5“ eine GRZ
von 0,35 vor. Bei einer GrundstlicksgréRe von 248 m? bedeutet dies konkret, dass mit der
Hauptnutzung 86,8 m? liberbaut werden diirfen. Seitens der Verwaltung wurde folgende GRZ
| errechnet:
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- Hauptgebaude 71,11 m?

- Terrasse 12,69 m? (Somit ist die GRZ | bereits durch die Bestandssituation nahezu
ausgereizt)

- Geplante Glastberdachung 36,77 m?

Somit ergibt sich eine iberbaute Grundflache (1) von 120,57 m2, was eine Uberschreitung
von 33,77 m? bedeutet. Daraus errechnet sich eine GRZ | von 0,4861, was eine massive
Uberschreitung der zulassigen GRZ | von 0,1361 bedeutet.

e Uberschreitung Grundflichenzahl Il

GemaR der 1. Anderung des Bebauungsplanes i.V.m. § 19 Abs. 4 BauNVO ist eine Uber-
schreitung von 0,9 der Grundflachenzahl durch die Grundflachenzahl Il méglich. Dies stellt
eine groRzligige Regelung im Vergleich zu anderen Bebauungsplanen dar. Daraus ergibt
sich eine zulassige GRZ Il von 0,665. Bei einer GrundstiicksgroRe von 248 m? bedeutet dies
konkret, dass 164,92 m? des Grundstilickes durch die Hauptanlagen, Nebenanlagen, Carport
und befestigten Flachen Uberbaut werden durfen. Seitens der Verwaltung wurde folgende
GRZ Il ermittelt:

- Grundflachen Hauptnutzungen (Haus, Terrasse, Uberdachung) 120,57 m2
- Geratehaus 9,11 m?

- Carport 36,42 m?

- Zuwegungen/ befestigte Flachen im Garten 12,06 m?

Es ergibt sich also insgesamt eine befestigte Grundflache von 178,16 m2, was eine Uber-
schreitung von 13,24 m2 bedeutet. Daraus errechnet sich eine GRZ Il von 0,718, was eine
Uberschreitung der zuldssigen GRZ Il von 0,053 bedeutet.

Befreiungen vom Bebauungsplan konnen gemaR § 31 Abs. 2 BauGB erteilt werden,
wenn die Grundzuge der Planung nicht verletzt sind und stadtebauliche Belange nicht
negativ beriihrt sind. Die Uberschreitungen (Baugrenze, GRZ) werden nicht als gering-
fligig eingestuft, daher sind die Grundziige der Planung beriihrt. AuBerdem wiirde hier
ein Prazedenzfall geschaffen, der im Falle von weiteren Antragen zu einer deutlichen
Veranderung des stadtebaulichen Erscheinungsbildes des Quartiers fithren kénnte.

Darlber hinaus sind auch gemaf Bebauungsplan die gesetzlichen Abstandsflachen einzu-
halten. Das Bauvorhaben halt diese nicht ein (siehe Abstandsflachenplan). Die Eigentiumer
des sudlich angrenzenden Garagengrundstlickes haben flir den Bereich vor der Garage eine
Abstandsflachentubernahme unterzeichnet. Die Abstandsflachen erstrecken sich zudem nach
Osten Uber die StralRenmitte der Privatstrale. Der Bautrager hat hierzu schriftlich zuge-
stimmt. Auf abstandsflachenrelevante Belange wird daher verwiesen, ob einer Abweichung
oder Abstandsflacheniibernahme zugestimmt wird, entscheidet allerdings ausschliel3lich
Landratsamt.

Finanzielle Auswirkungen:

X |nein

__Jia, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:
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Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss erteilt sein Einvernehmen zum Bauantrag gemaf § 36
BauGB nicht und erteilt keine Befreiungen vom Bebauungsplan Nr. 64 ,Oberfeld |" bezliglich
den Uberschreitungen der Baugrenze, der zulassigen GRZ | und der zuldssigen GRZ Il, da
das Gremium durch die massiven Uberschreitungen die Grundziige der Planung des Bebau-
ungsplanes verletzt sieht.

Auf abstandsflachenrelevante Belange wird bezuglich der Nichteinhaltung der Abstandsfla-
chen verwiesen.

Abstimmungsergebnis:

13:0
Anlage/n:

e Gezeichneter Lageplan
e Eingabeplan

Seite: 17/43



TOP 8 Bauantrag: Verglasung aus Glasschiebeelementen des liberdachten Be-
reichs der bestehenden Dachterrasse der Wohnung 19 im Dachgeschoss
(Mehrfamilienhaus 2), Sportanger 25
Vorlage: 2020/3716

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Die Antragsteller méchten die Offnung der liberdachten, zuriickversetzten Dachterrasse ihrer
Wohnung im Mehrfamilienhaus Sportanger 25 mit Glasschiebeelementen verglasen lassen.
Im baurechtlichen Sinne entsteht durch die Mallinahme eine Wohnraumerweiterung, da die
Flache nun mit in die Geschossflachenberechnung hinzuzuziehen ist.

Il Fiktionsfrist

Eingang: 03.08.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 03.10.2020
Nachste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

Il. Nachbarbeteiligung

Die Antragsteller besitzen laut eigener Aussage eine schriftliche Freigabe der Bautragerfir-
ma. Eine Freigabe der Eigentimergemeinschaft wird ebenfalls laut eigener Aussage nicht
bendtigt, da dies so im Kaufvertrag geregelt wurde. Daher liegen die Unterschriften der Woh-
nungsteileigentiimer der 3 Mehrfamilienhauser nicht vor. Die Unterschriften der kiinftigen
Eigentimer aller baurechtlichen Nachbargrundstiicke (3 Grundstiicke) liegen vollstandig vor,
die Nachbarunterschriften sind somit erbracht.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben befindet sich im Geltungsbereich des qualifizierten, rechtsverbindlichen Be-
bauungsplanes Nr. 64 ,Oberfeld I“. Wie erwahnt, ist die Malnahme baurechtlich als Wohn-
raumerweiterung zu sehen, was wiederum ein Baugenehmigungsverfahren notwendig
macht. Die gesamte Dachgeschossflache vergroRert sich laut Planung um 29,66 m? (261,00
m? zu 290,66 m?).

Der Bebauungsplan sieht fur den teilrdumlichen Geltungsbereich ,WA 6“ eine héchstzulassi-
ge Geschossflachenzahl (GFZ) von 0,8 fest. Hier ergibt sich die Problematik, dass die GFZ
durch das Gebaude im jetzigen Zustand bereits vollstandig ausgereizt ist (0,80). Durch die
MaRnahme ergibt sich eine geringfliigige Uberschreitung der GFZ von 0,01 (GFZ gesamt
0,81). Im Bauantrag wird eine Befreiung vom Bebauungsplan beantragt. Der Antrag mit der
entsprechenden Begriindung ist als Anlage dieser Beschlussvorlage beigefigt.

Eine Befreiung von den Festsetzungen des Bebauungsplanes kann geman § 31 Abs. 2
BauGB erteilt werden, da die Uberschreitung (0,01) als geringfiigig anzusehen und ist damit
nicht als Grundzug der Planung zu bewerten ist. Die Befreiung ist stadtebaulich vertretbar,
der Charakter des Wohngebietes wird durch die MaRnahme nicht verandert. Auch nachbar-
schaftliche Belange sind nicht berudhrt.

Die Wohnflache der Wohnung betragt bislang 108,10 m2. Hier wurde die Flache der Dachter-
rasse wie ublich bereits mit 25 % auf die Wohnflache mitangerechnet. Nach der MaRnahme
betragt bei 100%iger Anrechnung der Flache die Wohnflache insgesamt 127,93 m?2. Laut
Stellplatzsatzung des Marktes Mering sind bei Wohnungen zwischen 80 und 150 m? 2 Stell-
platze nachzuweisen. Somit erhoht sich der Stellplatzbedarf durch die Malinahme nicht.
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Finanzielle Auswirkungen:

X |nein

__Jia, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

Beschluss:
Der Bau- und Planungsausschuss erteilt sein Einvernehmen nach § 36 BauGB zum Bauan-

trag und erteilt eine Befreiung beziglich der geringfiigigen Uberschreitung der zulassigen
Geschossflachenzahl von 0,8 (Teilbereich WA 6) um 0,01.

Abstimmungsergebnis:

13:0
Anlage/n:
o Gezeichneter Lageplan
¢ Antrag auf Befreiung
e Eingabeplan
e Fotos Dachterrasse
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TOP 9 Bauantrag - Nutzungsanderung: Errichtung einer Hackschnitzelheizung,
Baierberg 10
Vorlage: 2020/3700

Sachverhalt:
. Beschreibung des Vorhabens

Der Bauherr beabsichtigt in einem bestehenden landwirtschaftlichen Gebaude eine Hack-
schnitzelheizung zu errichten (Nutzungsanderung).

Il. Fiktionsfrist

Eingang: 22.07.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 22.09.2020
Nachste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

Ill. Nachbarbeteiligung

Es existieren funf baurechtliche Nachbargrundstiicke. Von vier Nachbarn wurde die Unter-
schrift erteilt. Eine Nachbarunterschrift fehlt. Die Nachbarunterschriften sind somit nicht voll-
standig erbracht.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben liegt innerhalb eines im Zusammenhang bebauten Ortsteiles, aber auf3erhalb
des Geltungsbereiches eines rechtskraftigen Bebauungsplanes. Daher ist das Vorhaben
nach § 34 BauGB als Innenbereichsvorhaben zu bewerten. Das Vorhaben flgt sich nach Art
und Mal3 der baulichen Nutzung in die Umgebungsbebauung ein und die ErschlieRung ist
gesichert.

Finanzielle Auswirkungen:

x_|nein

| ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss erteilt sein Einvernehmen nach § 36 BauGB zum Bauan-
trag, da sich die Errichtung der Hackschnitzelheizung gemaf § 34 BauGB einflgt.

Abstimmungsergebnis:
13:0
Anlage/n:

e Eingabeplan mit Lageplan
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TOP 10 4 Bauantrage - Nutzungsanderung der 4 Wohngebaude mit je 4 Wohnein-
heiten fur die Unterbringung von Asylbewerbern in 4 Wohngebaude mit
je 4 Wohneinheiten, Hartwaldstrale 2, 4a, 4b und 4c
Vorlage: 2016/1255-01

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Bei den vorliegenden vier Nutzungsanderungen handelt es sich rechtlich gesehen um vier
einzelne Bauvorhaben. Da es sich aber um 4 genau gleiche Gebaude handelt, werden diese
vier Bauantragen aus Griinden der Verwaltungsvereinfachung mit dieser Beschlussvorlag
zusammen in einem TOP behandelt.

Bauliche Anderungen werden nicht beantragt, die Umnutzung von Asylbewerberunterkiinfte
der bestehenden Gebaude in Wohnungen ist baugenehmigungspflichtig. Die Anzahl der
Wohneinheiten bleibt unverandert bei 4 pro Gebaude (16 Wohneinheiten). Laut Bauherr sol-
len die derzeit leerstehenden Wohnungen preisglnstig an einkommensschwachere Men-
schen vermietet werden.

Il. Fiktionsfrist

Eingang: 17.08.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 17.10.2020
Nachste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

Il. Nachbarbeteiligung

Von den Eigentimern der funf Nachbargrundstiicke wurden keine Unterschriften eingeholt.
Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Die Gebaude befinden sich nicht im Geltungsbereich eines rechtsverbindlichen Bebauungs-
planes, baurechtlich beurteilen sich die Vorhaben daher nach § 34 BauGB. Die Vorhaben
fugen sich hinsichtlich Art und Maf3 der baulichen Nutzung in die vorhandene Umgebung ein.

Die Wohnungen weisen alle eine GréRRe von jeweils ca. 42 m? auf. Nach der Stellplatzsat-
zung des Marktes Mering ist ein Stellplatz bei Wohnungen unter 50 m? nachzuweisen. Alle
16 notwendigen Stellplatze werden planerisch abgebildet, der Stellplatznachweis ist als er-
bracht anzusehen.

Aufgrund der unmittelbaren Nahe zur Bahnlinie Augsburg-Munchen ist hier von einer erhoh-
ten Larmbelastung auszugehen. Daher wird auf immissionsschutzrechtliche Belange verwie-
sen. Das gemeindliche Einvernehmen kann aufgrund dieser Thematik nicht verweigert wer-
den, da seitens der Gemeinde nur bauplanungsrechtliche Belange zu priifen sind bzw. da
immissionsschutzrechtliche Belange ausschlieBlich durch die Fachabteilung im Landratsamt
gepruft werden.

Finanzielle Auswirkungen:

X |nein

| |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Seite: 21/43



Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss erteilt sein Einvernehmen nach § 36 BauGB zu den vier
Nutzungsanderungen, da sich die Vorhaben nach § 34 BauGB einfugen. Auf immissions-
schutzrechtliche Belange wird verwiesen.

Abstimmungsergebnis:

13:0
Anlage/n:

e Gezeichneter Lageplan
e Eingabeplan
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TOP 11 Bauantrag: Anbringung einer AuBenwerbung, Marktplatz 8
Vorlage: 2020/3725

Sachverhalt:

L. Beschreibung des Vorhabens

Uber dem Torbogen des Wohn- und Geschéaftshauses Marktplatz 8 soll ein Werbeschild in
einer Hohe von 3000 mm angebracht werden. Die MalRe der Werbeanlage sind 2300 mm
Breite x 790 mm Hohe x 100 mm Tiefe. Die Werbeanlage ist mit einer nach vorn leuchtenden
LED-Beleuchtung (keine Blendwirkung laut Antragsteller) geplant, die Dauer der Beleuch-
tung wird von 6:00-22:00 Uhr angegeben. Es handelt sich um Werbung an der Statte der
Leistung.

Il Fiktionsfrist

Eingang: 17.08.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 17.10.2020
Nachste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

Il. Nachbarbeteiligung

Im baurechtlichen Sinne gibt es vier Nachbargrundstlicke. Unterschriften der entsprechen-
den Eigentimer wurden nicht vorgelegt.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Die Werbeanlage befindet sich nicht im Geltungsbereich eines rechtskraftigen Bebauungs-
planes. Die Werbeanlage ist nicht nach Art. 57 Abs. 1 Nr. 12 Buchstaben a) bis g) BayBO
verfahrensfrei (grofRer wie 1m?) und ist daher im Umkehrschluss bauantragspflichtig. Die
Werbeanlage flugt sich in die ndhere Umgebung ein.

Finanzielle Auswirkungen:

X |nein

__Jia, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

MGR Resch stellt den Geschiftsordnungsantrag auf Vertagung des TOP's und Beratung
in der nachsten Sitzung des Bau- und Planungsausschusses am 12.10.2020. Die Verwaltung
soll mit dem Antragsteller noch Gesprache hinsichtlich der Ausgestaltung der Werbeanlage
fuhren.

Beschluss:
Abstimmung Uber den Geschaftsordnungsantrag des MGR Resch zur Vertagung und er-

neute Beratung des Tagesordnungspunktes in der nachsten Sitzung des Bau- und Planungs-
ausschusses am 12.10.2020.
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Abstimmungsergebnis:

13:0

Anlage/n:
e Gezeichneter Lageplan
e Darstellung Logo
o Erlauterung/Materialien
[ ]

Foto mit Darstellung der kiinftigen Werbeanlage mit Male
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TOP 12 Bauantrag: Sanierung und Umbau eines Mehrfamilienhauses mit Ge-
schaft, Augsburger StraBe 2, sowie Erstellung von 3 Stellplatzen nahe
Jéagerberg
Vorlage: 2019/3217-03

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

In der Sitzung des Bau- und Umweltausschusses am 20.01.2020, sowie in der Sitzung des
Bau- und Planungsausschusses am 15.06.2020 wurde das Einvernehmen zum Bauvorha-
ben nicht erteilt. Aufgrund der Stellplatzproblematik wurde daraufhin seitens der Bauherren
in Absprache ein formloser Antrag auf Vorbescheid eingereicht. Dieser wurde dann in der
Sitzung des Bau- und Planungsausschusses am 14.07.2020 nach vorangegangen Ortster-
min behandelt. Das Gremium hat einer Variante mit drei offenen Stellplatzen am Jagerberg,
welche zu dem Stellplatznachweis fir das Wohn- und Geschaftshaus Augsburger Stralle 2
hinzugerechnet werden sollen, zugestimmt. Die Abldse der 4 weiteren Stellplatze wurde in
Aussicht gestellt. Die Bauherren haben daraufhin am 23.07.2020 einen Anderungsantrag
eingereicht.

Es sind nun entsprechend des Beschlusses drei offene Stellplatze dargestellt. Auch von der

verkehrsrechtlich problematischen Hauskante im Osten wurde soweit wie moglich abgeruckt.
Rampen, wie bei der urspriinglich geplanten Carportanlage sind nun nicht mehr vorgesehen.

Il. Fiktionsfrist

Eingang: 23.07.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 23.09.2020
Nachste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

Il. Nachbarbeteiligung

Das Grundstulick in der Augsburger Stral’e hat zwei baurechtliche Nachbargrundstiicke, das
Grundstlick am Jagerberg drei baurechtliche Nachbargrundstiicke. Fir die erneuten Antrage
wurden keine Nachbarunterschriften (mehr) vorgelegt. Die Unterschriften sind somit nicht
erbracht.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Hinsichtlich der fachlich rechtlichen Wirdigung wird auf die Beschlussbuchausziige vom
20.01.2020, 15.06.2020 und vom 14.07.2020 verwiesen. Da sich die Planung mit dem Be-
schluss vom 14.07.2020 deckt, sprechen aus Sicht der Bauverwaltung keine Griinde gegen
die Erteilung des gemeindlichen Einvernehmens. Durch den Entfall des Carport-Komplexes
ist die Erstellung der Stellplatze am Jagerberg sogar baurechtlich verfahrensfrei (Art. 57 Abs.
1 Nr. 15 Buchst. b) BayBO) maoglich.

Zur Anrechnung der Stellplatze als Stellplatznachweis fiir das Objekt Augsburger Stralle 2 ist
eine Ausnahme gemal § 5 Abs. 2 der Stellplatzsatzung des Mering i.V.m. Art. 47 Abs. 3 Nr.
2 BayBO zu erteilen. Die Voraussetzung (fuBRlaufig weniger als 150 Meter) ist gegeben. Die
Stellplatze sind dabei dinglich zu sichern. Die Anrechnung der Stellplatze wurde bereits im
Beschluss vom 14.07.2020 bereits in Aussicht gestellt.

Insgesamt besteht ein Stellplatzbedarf von 13 Stellplatzen. In Absprache mit dem Landrat-

samt kdnnen 6 Stellplatze als Altbestand angerechnet werden. Abzlglich der 3 offenen Stell-
platze am Jagerberg fehlen 4 Stellplatze zur Erbringung des Stellplatznachweises.
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Mit Antrag vom 22.07.2020 beantragen die Bauherren schriftlich die Abldse der Stellplatze
gemal § 7 Abs. 1 der Stellplatzsatzung. Die Moéglichkeit zur Abldse dieser vier Stellplatze
wurde bereits im Beschluss vom 14.07.2020 bereits in Aussicht gestellt.

Finanzielle Auswirkungen:

| |nein

X |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

Erster Biirgermeister Mayer stellt den Geschéaftsordnungsantrag auf Vertagung des
TOP's und Behandlung des Bauvorhabens in der nachsten Sitzung des Marktgemeinderates
am 17.09.2020. Der Bau- und Planungsausschuss bemangelt die Situierung der Stellplatze
direkt an der Stral3e. Die Verwaltung wird angewiesen, mit den Bauherren kurzfristig Gespra-
che Uber eine Plananderung zu flihren. Vorgabe des Gremiums ist eine Stellplatztiefe von
mindestens 8,00 Meter und eine gesamte Stellplatzbreite Uber die Gesamtbreite des Flur-
stlcks.

Beschluss:

Geschaftsordnungsantrag von Ersten Biirgermeister Mayer auf Vertagung und Behand-
lung in der nachsten Sitzung des Marktgemeinderates am 17.09.2020. Der Bau- und Pla-
nungsausschuss bemangelt die Situierung der Stellplatze direkt an der Stral3e. Die Verwal-
tung wird angewiesen, mit den Bauherren kurzfristig Gesprache Uber eine Plananderung zu
fihren. Vorgabe des Gremiums ist eine Stellplatztiefe von mindestens 8,00 Meter und eine
gesamte Stellplatzbreite Uber die Gesamtbreite des Flurstlicks.

Abstimmungsergebnis:

13:0

Anlage/n:
e Gezeichnete Lageplane, Eingabeplan

e Antrag auf Stellplatzablése
e Beschlussbuchauszlige
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TOP 13 Bauantrag: Energetische Sanierung eines Mehrfamilienhauses mit Neu-
gestaltung und Ausbau des Dachgeschosses, Hermann-Lons-StraBe 3
Vorlage: 2020/3721

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Das bestehende Mehrfamilienhaus in der Hermann-Lons-Strale 3 aus den 1970er Jahren
soll energetisch saniert werden. Das bisher nicht ausgebaute Dachgeschoss soll nun ausge-
baut werden. Bislang hat das Gebaude 2 Vollgeschosse und ein Dachgeschoss, das Gebau-
de ist mit einem gleichschenkligen Satteldach errichtet. Die Wandhohe betragt 6,90 Meter,
die Firsthohe 9,80 Meter. Das Dach soll nun als asymmetrisches Satteldach mit einer Dach-
neigung von 14° bzw. 45° ausgepragt werden. Das oberste Geschoss ist im Stiden wie bei
einem Penthousegeschoss eingeruckt. Baurechtlich hat das Gebaude nach dem Umbau nun
3 Vollgeschosse. Die Wandhdhe betragt nun 8,47 Meter, die Firsthdhe 10,24 Meter. Die Ho-
he des Penthouse-Geschosses von Sitden betragt 6,58 Meter mit Attika.

Die Anzahl der Wohneinheiten erhéht sich gemafR Unterlagen von 4 auf 5 Wohneinheiten.
Die WohnungsgroRen liegen nach Umbau bis auf die Dachgeschosswohnung (ca. 132 m?)
alle bei ca. 77 m? (gesamt Wohnflache 442,70 m?). Laut Wohnflachenberechnung vom
18.01.1971 existieren bislang 4 Wohnungen mit alle knapp 70 m? (gesamte Wohnflache
279,20 m?).

Il Fiktionsfrist

Eingang: 12.08.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 12.10.2020
Nachste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

Il. Nachbarbeteiligung

Die Nachbarunterschriften der Eigentiimer/Teileigentimer der funf baurechtlichen Nachbar-
grundstlicke wurden nicht erbracht.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben liegt nicht im Geltungsbereich eines rechtsverbindlichen Bebauungsplanes,
es beurteilt sich daher als Innenbereichsvorhaben i.S.d. § 34 BauGB.

Das Wohnhaus mit der Grundflache 10,825 x 18,37 Meter mit 3 Vollgeschossen (bis-
lang 2 Vollgeschosse + Dachgeschoss) und einer Gebaudehdhe von 10,24 Meter (bis-
lang 9,80 Meter) fiigt sich hinsichtlich Art und MaR der baulichen Nutzung immer noch
in die ndhere Umgebung ein. Informativ wird die GRZ | (0,20), GRZ Il (0,39) und die GFZ
(0,51) (Angaben des Planers) erwahnt, diese Kennzahlen stellen in einem Gebiet ohne Be-
bauungsplan wie hier jedoch kein Kriterium des Einfligens i.S.d. § 34 BauGB dar. Es sind
mehrere massivere Gebaude in der Umgebung vorhanden. Als Referenzobjekte konnen z.B.
das gegentberliegende Wohn- und Geschaftshaus Hermann-Léns-Strale 8 mit 3 Vollge-
schossen + Dachgeschoss mit einer Héhe von 12,60 Meter, der Wohnkomplex Hermann-
Léns-StralRe 2-6 mit ebenfalls 3 + D Geschossen oder das angrenzende Geschaftsgebaude
Hermann-Léns-StralRe 1, 1a, 1e herangezogen werden (ebenfalls 3+D, Héhe 11,75 Meter).

In den Bauantragen ist schematisch ein Anbau an das Wohnhaus im Westen (geplantes Ein-
familienhaus) und im Osten (geplantes Dreifamilienhaus) dargestellt. Diese Anbauten sind
von den Bauherren erst in Zukunft geplant und nicht Gegenstand des aktuellen Bauvorha-
bens und damit auch nicht als Beurteilungskriterium heranzuziehen.
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Bei einer kiinftigen Einreichung eines Bauantrages wird das jeweilige Vorhaben dann spezi-
ell rechtlich gepruft.

Gemal der Stellplatzsatzung des Marktes Mering sind fur die 5 Wohneinheiten insgesamt 8
Stellplatze nachzuweisen. Im Bauantrag sind 13 Stellplatze dargestellt (4 Stellplatze Be-
stand, 7 neu zu errichtende Stellplatze sowie 2 Stellplatze fur kiinftige Vorhaben). Der Stell-
platznachweis ist demnach fiir das aktuelle Vorhaben erbracht. Es wird darauf hingewie-
sen, dass die Bauherren zwei Zufahrten fur die Stellplatze bendtigen, die Stellplatze 8-13
werden direkt Uber die Ludwig-Thoma-StralRe angefahren, die Stellplatze 1-7 werden alle
Uber eine Zufahrt von der Hermann-Lons-Strale bedient. Aktuell sind bereits im Bestand
breitere Zufahrten zu den 6ffentlichen Verkehrsflachen (14 Meter zur Hermann-Lons-Str., 6
Meter zur Ludwig-Thoma-Stralde = 20 Meter gesamt) vorhanden. Nach der aktuellen Pla-
nung ergeben sich Zufahrten mit einer Breite von 12 Metern, selbst mit den kiinftig geplanten
Stellplatzen bleibt die Zufahrtsbreite mit 14,5 Metern noch deutlich unterhalb der aktuellen
Bestandssituation von 20 Metern Zufahrtsbreite. Demnach ist im vorliegenden Fall die Stell-
platzanordnung so vertretbar, es geht kein 6ffentlicher Parkraum verloren und die Bestands-
situation verbessert sich sogar. Die beiden urspriinglich vor dem Haupteingang situierten
Stellplatze (im Plan durchgestrichen) wurden in Absprache von der Planerin nachtraglich
entfernt, da diese eine dritte, separate Grundstuckszufahrt dargestellt hatte.

Die Bauherren Uberschreiten die Abstandsflachen in einem Teilbereich auf der StralRenmitte
der Hermann-Lons-Stralle um 70 cm. Daher wurde mit dem Bauantrag ein Antrag auf Abwei-
chung von bauordnungsrechtlichen Vorschriften (Abstandsflachen) gestellt. Dieser wird mit
der energetischen Sanierung/Anbringung eines Warmeschutzes begriindet. Uber bauord-
nungsrechtliche Belange wie eine etwaige Abweichung von den Abstandsflachen entschei-
det ausschlieBllich das Landratsamt im weiteren Verfahren. Auf abstandsflachenrelevante
Belange wird verwiesen.

Finanzielle Auswirkungen:

X |nein

| |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

MGR Kratzer ist wahrend der Beratung und Beschlussfassung zu diesem TOP nicht anwe-
send.

Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss erteilt sein Einvernehmen nach § 36 BauGB, da sich das
Vorhaben nach § 34 BauGB einfiigt. Auf abstandsflachenrelevante Belange wird verwiesen.

Abstimmungsergebnis:
12:0
Anlage/n:
e Gezeichneter Lageplan

e Eingabeplan
e 3-D-Bild Gebaude (Zufahrten, Umgebungsbebauung)
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TOP 14 Bauantrag: Neubau einer Doppelhaushilfte (DHH Ost) mit einer Doppel-
garage, Friedrich-Ebert-StraBe (32)
Vorlage: 2020/3723

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Aus dem Grundstiick Adolf-Kolping-Straflte 58 wurde eine Teilflache im Stden herausgemes-
sen und veraufert. Dieses Grundstlick soll nun mit einem Doppelhaus bebaut werden, dazu
wurden zwei Bauantrage (westliche und dstliche DHH) eingereicht. Diese Sitzungsvorlage
behandelt die 6stliche DHH. Im Vorfeld wurde von den ehemaligen Eigentimern Uber einen
Antrag auf Vorbescheid geklart, ob eine Bebauung mdglich ist. Im Antrag auf Vorbescheid
vom 19.06.2017 wurde allerdings noch Einfamilienhaus geplant, Rechtsgrundlage war da-
mals allerdings noch der Bebauungsplan Nr. 7 ,Am Sommerkeller” aus dem Jahr 1970, wel-
cher inzwischen nicht mehr verbindlich ist, die der Markt Mering fiir das Plangebiet nun den
neuen Bebauungsplan Nr. 70 ,Am Sommerkeller aufgestellt hat. Der Bau- und Umweltaus-
schuss hat den Antrag auf Vorbescheid am 17.07.2017 behandelt. Das gemeindliche Einver-
nehmen wurde erteilt und es wurden Befreiungen von der Baugrenze und der MindestgroRe
von Grundstiicken mit Einzelhausbebauung erteilt (siehe beigefligten Beschlussbuchaus-
zug). Am 27.11.2017 wurde vom Landratsamt Aichach-Friedberg ein positiver Vorbescheid
erteilt.

Die dstliche Doppelhaushalfte mit den Grundmalien 6,74 x 9,99 Meter ist mit Satteldach (DN
25°), 2 Vollgeschossen + Dachgeschoss mit einer Wandhéhe von 6,50 Meter und einer First-
hohe von 8,86 Metern gemaf’ Bebauungsplan geplant.

Il Fiktionsfrist

Eingang: 18.08.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 18.10.2020
Nachste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

1. Nachbarbeteiligung

Es existieren zwei Nachbargrundstticke im baurechtlichen Sinne. Nachbarunterschriften wur-
den nicht erbracht.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben liegt im Geltungsbereich des rechtsverbindlichen Bebauungsplanes Nr. 70
~-Am Sommerkeller” und beurteilt sich nach dessen Vorgaben. Der Bebauungsplan Nr. 7 ,Am
Sommerkeller® ist fir das aktuelle Vorhaben nicht mehr verbindlich.

Das Gelandeniveau des Grundstlckes fallt von Norden nach Suden stark ab. Der Bebau-
ungsplan sieht unter § 2 Abs. 3 (Mal3 der baulichen Nutzung - Bezugspunkt fur die Hohe
baulicher Anlagen) vor, dass die Hohe der Oberkante FertigfuRboden (OK FFB EG) maximal
+/- 0,65 Meter Uber/unter dem Niveau der angrenzenden ErschlieBungsstralle liegen darf.
Gemessen wird dabei im rechten Winkel von der Gebdudemitte zur Erschlielungsstral3e. Im
vorliegenden Fall ergibt sich eine Problematik, da die 6stliche DHH Uber die Friedrich-Ebert-
Stralte (ermitteltes Hohenniveau des Planers 530,10 M. . NN.) erschlossen wird, die Er-
schlieRung/Zufahrt zur westlichen DHH jedoch Uber die Adolf-Kolping-StralRe erfolgt (ermit-
teltes Hohenniveau des Planers 530,91 M. G4.NN. bzw. 530,71 M. . NN.). Am héchsten
Punkt (Nordwestliches Grundstlickseck) wurde eine Hohe von sogar 531,34 M. G.NN. ermit-
telt. Die Bauherrnschaft mochte gerne beide Doppelhaushalften auf dem gleichen Héhenni-
veau errichten. Als Hohenniveau der OK FFB EG wurden 531,40 M. U.NN. gewahlt. Somit
liegt das Niveau der OK FFB EG 1,30 Meter Uber dem Stra3enniveau der Friedrich-Ebert-
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Strale und bedarf einer Befreiung von dieser Festsetzung des Bebauungsplanes (Uber-
schreitung 0,65 Meter). Die Befreiung wurde vom Planer schriftlich beantragt und begriindet,
das entsprechende Schreiben ist dieser Beschlussvorlage als Anlage beigefligt.

Eine Befreiung nach § 31 Abs. 2 BauGB von den Festsetzungen eines Bebauungsplanes
kann seitens der Gemeinde erteilt werden, wenn die Grundzlige der Planung nicht berthrt
sind, die Befreiung stadtebaulich vertretbar ist und auch unter Wiirdigung der nachbarlichen
Interessen mit den o&ffentlichen Belangen vereinbar ist. Die Voraussetzungen fur eine Befrei-
ung liegen vor.

Aus Sicht der Verwaltung ist die geschilderte Problematik nachvollziehbar, da es sich mit
einer GroRe von 488 m? um ein relativ kleines Hanggrundstiick mit starkem Gefalle handelt.
Das Hoéhenniveau des FFB EG der 6stlichen DHH bei gleicher Firsthohe gemal Bebauungs-
plan abzusenken, scheidet aufgrund der dann enormen Wandhdhe im Erdgeschoss und er-
forderlichen Befreiungen von der Wand/Firsthéhe aus. Grundsatzlich ist eine Aufplanung
gemal Bebauungsplan zwar moglich, allerdings ware denn ein relativ starker Hohenversatz
zwischen den beiden DHH vorhanden. Insgesamt ware es theoretisch zwar auch mdéglich,
das gesamte Héhenniveau des FFB EG niedriger als die geplanten 531,40 M. (.N.N. anzu-
setzen, ohne das wiederrum die westliche DHH eine Hohenbefreiung bendtigt. Allerdings
wurde dieses Niveau bewusst so gewahlt, damit das Wohnhaus bzw. die Garage West und
die Technikrdume gelandeangepasst als Hangsicherung fungieren (Das EG liegt auf der
Nordseite bereits komplett im Hang bzw. unterhalb des geplanten Gelandes). Wirde der
FFB EG niedriger angesetzt werden, waren auf dem Grundstiick wohl grofRere Stlitzmauern
notwendig.

Durch die beiden Zufahrten von unterschiedlichen Stralen mit unterschiedlichen Héhennive-
aus liegt hier eine spezielle, a-typische Situation vor, die eine Aufplanung gemaf Bebau-
ungsplan erschwert. Aufgrund dieser besonderen Situation ware hier eine Befreiung durch-
aus dem Standpunkt der Bauverwaltung vertretbar.

Alle weiteren Punkte des Bebauungsplanes werden eingehalten (GRZ | = 0,35, GRZ Il
=0,59, GFZ 0,55), der Stellplatznachweis ist durch die Stellplatze in der geplanten Doppelga-
rage als erbracht anzusehen. Auf abstandsflachenrechtliche Belange wird verwiesen, da der
Planer direkt an der Grundstiicksgrenze (wenn auch unterhalb des Geléndes) einen Techni-
kraum mit Gasanschluss und einen Hausanschlussraum situiert hat. Hier ist zumindest frag-
wurdig, ob diese Nutzung ohne Abstandsflachen direkt an der Grundsticksgrenzen ohne
Abstandsflachenlibernahme oder Abweichung von den Abstandsflachen mdglich ist. Hier-
Uber entscheidet ausschliel3lich das Landratsamt. Die maximale Grenzanbauldange von Ne-
bengebaude von insgesamt 15 Meter auf allen Grundstlcksgrenzen (Art. 6 Abs. 9 Satz 2
BayBO) ist in jedem Falle durch den Hausanschlussraum, Technikraum zusammen mit der
Doppelgarage Uberschritten (17,43 Meter). Daher wird auf abstandsflachenrechtliche Belan-
ge verwiesen.

Finanzielle Auswirkungen:

X |nein

__lia, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

MGRin Schamberger ist wahrend der Beratung und Beschlussfassung zu diesem TOP nicht
anwesend.
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Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss erteilt sein Einvernehmen gemaR § 36 BauGB zum Bau-
antrag und erteilt eine Befreiung bezuglich der Nichteinhaltung von § 2 Abs. 3 des Bebau-
ungsplanes Nr. 70 ,Am Sommerkeller* (Bezugspunkt baulicher Anlagen).

Auf abstandsflachenrelevante Belange wird bezlglich der Situierung der Raumlichkeiten

Hausanschluss und Technikraum, sowie beziglich der Uberschreitung der max. Grenzan-
baulange gemal Art. 6 Abs. 9 Satz 2 BayBO verwiesen.

Abstimmungsergebnis:

12:0
Anlage/n:
e Gezeichneter Lageplan
e Eingabeplan
¢ Antrag auf Befreiung vom Bebauungsplan
e Beschlussbuchauszug Antrag auf Vorbescheid vom 17.07.2017
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TOP 15 Bauantrag: Neubau einer Doppelhaushalfte (DHH West) mit einer Doppel-
garage, Adolf-Kolping-Strae (56)
Vorlage: 2020/3729

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Aus dem Grundstiick Adolf-Kolping-Straflte 58 wurde eine Teilflache im Stden herausgemes-
sen und veraufert. Dieses Grundstlick soll nun mit einem Doppelhaus bebaut werden, dazu
wurden zwei Bauantrage (westliche und dstliche DHH) eingereicht. Diese Sitzungsvorlage
behandelt die westliche DHH. Im Vorfeld wurde von den ehemaligen Eigentimern Uber einen
Antrag auf Vorbescheid geklart, ob eine Bebauung mdglich ist. Im Antrag auf Vorbescheid
vom 19.06.2017 wurde allerdings noch Einfamilienhaus geplant, Rechtsgrundlage war da-
mals allerdings noch der Bebauungsplan Nr. 7 ,Am Sommerkeller” aus dem Jahr 1970, wel-
cher inzwischen nicht mehr verbindlich ist, die der Markt Mering fiir das Plangebiet nun den
neuen Bebauungsplan Nr. 70 ,Am Sommerkeller aufgestellt hat. Der Bau- und Umweltaus-
schuss hat den Antrag auf Vorbescheid am 17.07.2017 behandelt. Das gemeindliche Einver-
nehmen wurde erteilt und es wurden Befreiungen von der Baugrenze und der MindestgroRe
von Grundstiicken mit Einzelhausbebauung erteilt (siehe beigefligten Beschlussbuchaus-
zug). Am 27.11.2017 wurde vom Landratsamt Aichach-Friedberg ein positiver Vorbescheid
erteilt.

Die westliche Doppelhaushalfte ist mit den Grundmallen 6,74 x 9,99 Meter ist mit Satteldach
(DN 25°), 2 Vollgeschossen + Dachgeschoss mit einer Wandhéhe von 6,50 Meter und einer
Firsthéhe von 8,86 Metern gemaf Bebauungsplan geplant.

Il Fiktionsfrist

Eingang: 18.08.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 18.10.2020
Nachste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

1. Nachbarbeteiligung

Es existieren zwei Nachbargrundstticke im baurechtlichen Sinne. Nachbarunterschriften wur-
den nicht erbracht.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben liegt im Geltungsbereich des rechtsverbindlichen Bebauungsplanes Nr. 70
~-Am Sommerkeller” und beurteilt sich nach dessen Vorgaben. Der Bebauungsplan Nr. 7 ,Am
Sommerkeller® ist fir das aktuelle Vorhaben nicht mehr verbindlich.

Die Zufahrt/ErschlieBung der westlichen Doppelhaushélfte erfolgt Gber die héhergelegene
Adolf-Kolping-Stralde, daher sind hier die HOhenvorgaben in Bezug auf das StraRenniveau
im Gegensatz zur 6stlichen Doppelhaushalfte eingehalten. Auch alle weiteren Vorgaben des
Bebauungsplan Nr. 70 ,Am Sommerkeller halt das Vorhaben ein (GRZ | = 0,35, GRZ Il
=0,59, GFZ 0,55).

Eine Behandlung im Genehmigungsfreistellungsverfahren ist allerdings geman Art. 58 Abs. 2
Nr. 2 BayBO nicht mdglich, da das Vorhaben den Regelungen einer ortlichen Bauvorschrift
i.S.d. Art. 81 Abs. 1 BayBO (Stellplatzsatzung des Marktes Mering) widerspricht. Die notwen-
dige Anzahl der Stellplatze (2) ist mit der Doppelgarage nachgewiesen, allerdings ist geman
§ 6 Abs. 2 der Stellplatzsatzung ein Stauraum zwischen Garage und der 6ffentlichen Ver-
kehrsflache von mindestens 5 Meter einzuhalten.
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Der Stauraum zwischen Garage und der 6ffentlichen Verkehrsflache der Adolf-Kolping-Stra-
Re betragt bei der vorliegenden Planung allerdings lediglich zwischen 3,70 Meter und 4,50
Meter. Daher wurde seitens des Bauherrn/Planer eine Abweichung von der Stellplatzsatzung
beantragt (anbei).

Aufgrund der geringen Grundstlicksgrofie und der Tatsache, dass die Garage hinten bereits
am Gebaude ohne Freiflache geplant ist, ist eine andere Situierung auf dem Grundstiick
wohl nur schwer moglich. Die Sicht-/Ausfahrtssituation wirde sich wohl durch die Abwei-
chung nicht verschlechtern, da zum Oberlieger Ad.-Kolping-StralRe 58 sowieso ein anderes
Gelandeniveau besteht, was auf die Errichtung einer Stitzmauer bis zur nordwestlichen
Grundstlicksecke hinauslauft (siehe Westansicht). Eine Alternative ware die Errichtung eines
Carports, hier ware gemal} § 2 Abs. 1 Satz 1 Garagen- und Stellplatzverordnung (GaStV)
nur ein Stauraum von 3 Metern notwendig. Auch offene Stellplatze (kein Stauraum notwen-
dig) waren zur Erflllung des Stellplatznachweises ausreichend.

Auf abstandsflachenrechtliche Belange wird verwiesen, da der Planer direkt an der Grund-
stiicksgrenze (wenn auch unterhalb des Gelandes) einen Hausanschlussraum/Technikraum
situiert hat. Hier ist zumindest fragwirdig, ob diese Nutzung ohne Abstandsflachen direkt an
der Grundstucksgrenzen ohne Abstandsflachenubernahme oder Abweichung von den Ab-
standsflachen mdéglich ist. Hierliber entscheidet ausschliellich das Landratsamt.

Finanzielle Auswirkungen:

X |nein

__lia, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: € Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

MGRin Schamberger ist wahrend der Beratung und Beschlussfassung zu diesem TOP nicht
anwesend.

Beschluss:
Der Bau- und Planungsausschuss stellt fest, dass das Vorhaben den Festsetzungen des
Bebauungsplanes Nr. 70 ,Am Sommerkeller” entspricht und bringt keine Einwande gegen

das Bauvorhaben vor.

Eine Abweichung von der Stellplatzsatzung nach § 8 i.V.m. Art. 63 BayBO hinsichtlich der
Nichteinhaltung des nach § 6 Abs. 2 notwendigen Stauraumes von 5 Metern wird erteilt.

Auf abstandsflachenrelevante Belange wird hinsichtlich der Situierung des Hausan-
schluss/Technikraumes an der Grundstlicksgrenze verwiesen.

Abstimmungsergebnis:

12:0
Anlage/n:
o Gezeichneter Lageplan
e Eingabeplan
e Beschlussbuchauszug Antrag auf Vorbescheid vom 17.07.2020
e Befreiungsantrag
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TOP 16 Nutzungsanderung - Kindergarten St. Margarita
Vorlage: 2020/3639

Sachverhalt:

Derzeit werden im Kindergarten St. Margarita einige Raume anderweitig genutzt, als im
Bauantrag / Brandschutzgutachten von 1992 beschrieben, folglich muss das damalig er-
stellte Brandschutzgutachten auf die aktuelle Nutzungssituation angepasst werden.

Die Situation vor Ort stellt sich wie folgt dar:

Das bestehende Materiallager im Keller wird derzeit als Mal- und Werkraum genutzt, und der
Lagerraum im Dachgeschoss als Ruhe- und Intensivraum.Um die Fluchtwegsituation auf den
aktuellen Stand zu bringen, ist die Ausstiegsoffnung im Kellerraum auf das Mal} 85 x 60 zu
vergrofiern (derzeit 85 x 40).

Im Dachgeschoss ist die Fluchtwegsituation zu verbessern, indem ein Schliusselkasten ange-
bracht wird (somit wird verhindert, dass der Schlissel verloren geht). Ebenfalls ist im Bereich
des Treppenhauses ist eine weitere T30RS- Tire einzubauen, um eine Verrauchung zu
vermeiden. Der Verbindungsweg zwischen den beiden Gebaudetrakten wurde bereits an die
Fluchtwegsituation angepasst. Der Vorteil dieser Mallnahme ist, dass die Betreuer mit den
Kindern, in den anderen Trakt des Gebaudes und von dort Uber die beiden Galerien durch
den Gruppenraum ins Freie gelangen. Die Strecke von wenigen Metern ist ebenfalls schon
durch eine beidseitige Einzaunung gesichert.

Mit dieser MalRnahme ist nicht nur der Brandschutz, sondern auch ein Amokfall berlicksich-
tigt worden.

Die Bauantragsanderung beinhaltet vor allem die geadnderte Nutzung der Rdume und die
dazu aktualisierte Rettungswegsituation, bzw. die Anpassung des Brandschutzes.

Finanzielle Auswirkungen:

| |nein

X |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: ca. 8.000,00 € Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:
Im Verwaltungshaushalt 2020 sind unter anderem fur die Ertlichtigung des Brandschutzes
unter HHSt. 4646-5000 15.000,-- € eingestellt.

MBM Lichtenstern stellt in der Sitzung eine Offnung von 100 x 60 in Aussicht.

Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss genehmigt den Antrag zur Einreichung der Nutzungsan-
derung und beauftragt die Verwaltung die notwendig werdenden baulichen Anderungen
durchfuhren zu lassen, sowie die dafur notwendigen Vertrage abschlielen zu konnen.

Abstimmungsergebnis:

6:7
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Anlage/n:
¢ Plan wird in der Sitzung vorgelegt

(bei Interesse kann das aktuelle Brandschutzgutachten im Marktbauamt eingesehen
werden)

Seite: 35/43



TOP 17 Bauantrag - Nutzungsanderung von Raumlichkeiten im Kindergarten St.
Margarita, AmberieustraBe 4
Vorlage: 2020/3736

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Der Sachverhalt wurde bereits in der Beschlussvorlage des Marktbauamtes (vorangegange-
ner TOP) ausfuhrlich geschildert. Hierauf wird verwiesen.

Il Fiktionsfrist

Eingang: 27.08.2020
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 27.10.2020
Nachste Bau- und Planungsausschusssitzung: 12.10.2020

Il. Nachbarbeteiligung

Es existieren drei Nachbargrundstiicke im baurechtlichen Sinne. Nachbarunterschriften wur-
den seitens des Marktbauamtes nicht eingeholt, die Nachbarunterschriften wurden somit
nicht erbracht.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Da schon die Umnutzung einzelner Raumlichkeiten bauantragspflichtig ist, muss der Markt
Mering noch formell Gber das gemeindliche Einvernehmen nach § 36 BauGB zum einge-
reichten Bauantrag beraten. Im Dachgeschoss werden in einem Teilbereich des Lagers zwei
Intensivraume (15,45 m? und 11,88 m? Flache) untergebracht. Im Kellergeschoss wird ein als
Stuhllager/Abstellraum genehmigter Raum in einen Werkraum/Lager (51,20 m? Flache) um-
genutzt. Das Vorhaben befindet sich nicht im Geltungsbereich eines Bebauungsplanes und
beurteilt sich daher nach § 34 BauGB. Das Vorhaben flgt sich hinsichtlich Art und Maf3 der
baulichen Nutzung ein.

Vom Landratsamt wurde ein Brandschutzkonzept gefordert. Dieses wurde ausgearbeitet und
wird mit dem Bauantrag vorgelegt. Die Gemeinde hat bei der Priifung nach § 34 BauGB al-
lerdings nur bauplanerische Belange zu prifen. Die brandschutzrechtliche Prifung obliegt
ausschlief3lich dem Landratsamt.

Laut Marktbauamt sollen nicht mehr Kinder im Kindergarten untergebracht werden, da sich
der Stellplatzschlissel fur Kindergarten nach der Garagen- und Stellplatzverordnung (1 Stell-
platz je 30 Kinder) berechnet, wird durch die Nutzungsanderung kein Stellplatzmehrbedarf
ausgelodst.

Finanzielle Auswirkungen:

| |nein

X |ja, siehe Begriindung
Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: siehe vorangegangene Be- Einmalig 2020: €

schlussvorlage
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:
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Aufgrund der Ablehnung des Beschlussvorschlages zu TOP 16 "Nutzungsanderung -
Kindergarten St. Margarita” wurde dieser Tagesordnungspunkt von der Tagesordnung
genommen (keine Beratung und Abstimmung).

Beschluss:

-/-

Abstimmungsergebnis:

-/-

Anlage/n:

o Gezeichneter Lageplan
e Eingabeplan
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TOP 18 Mitteilung von Bauvorhaben, die der Genehmigungsbehorde bereits zu-
geleitet sind
Vorlage: 2020/3718

Sachverhalt:

Inhalt des Berichtes:

Nach § 9 der Geschaftsordnung des Marktgemeinderates sind Bauvorhaben im Genehmi-
gungsfreistellungsverfahren, Vorhaben der Gebaudeklassen 1 und 2 bei Zustimmung aller
Nachbarn, einfache bauliche Anlagen einschlieRlich Anderungen und Erweiterungen bei
Nachbarzustimmung und Bauantrage mit genehmigtem Vorbescheid durch die Verwaltung
zu entscheiden.

Folgende Vorhaben wurden seit dem 07.07.2020 an das Landratsamt Aichach-Friedberg
weitergeleitet:

a) Vorhaben im Genehmigungsfreistellungsverfahren:

1. Nutzungsanderung Teilflache Verkaufsraum in Backraum/Backvorbereitungsraum
und von Backraum in Lager, Holzgartenstralle 17, St. Afra

b) Vorhaben der Gebaudeklassen 1 und 2 und einfache bauliche Anlagen einschlief-
lich Anderungen und Erweiterungen:

1. Aufstockung einer Doppelhaushalfte, Kudlichstralte 12, St. Afra
2. Errichtung eines Wintergartens, Adalbert-Stifter-Ring 64, St. Afra
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TOP 19 Sanierung des Schlauchturmes der "Freiwilligen Feuerwehr Mering"
Vorlage: 2020/3724

Sachverhalt:

Bei der Errichtung des Feuerwehrgebaudes 2002/2004 wurde beim Schlauchturm (reine
Betonbauweise) kein Oberflachenschutz aufgebracht.

Um weitere Schaden an der Tragkonstruktion, bzw. die Karbonatisierung der Betonbauteile
zu vermeiden, wird nun ein Oberflachenschutzsystem an den senkrecht aufgehenden Bau-
teilen, sowie an den auskragenden Balkonen, aufgebracht.

Im Bereich der Balkone ist zudem eine Betonsanierung erforderlich.

Hierzu wurden 3 Firmen zur Angebotsabgabe aufgefordert, von denen 2 Firmen ein Angebot
abgegeben haben.

Das verhaltnismaRig gunstigste Angebot belauft sich auf ca. 17.000,-- €, netto.

Zusatzliche, notwendige Arbeiten (wie z.B. héherwertiges Material bei der Ausgleichsspach-
telung) wurden als Eventualpositionen angeboten und sind noch hinzuzurechnen (Auftragss-
umme somit ca. 37.500,-- €, netto)

Da fir die oben aufgefiihrten Arbeiten ein Gertst zu stellen ist (im Preis enthalten), wird zeit-
gleich die Abdichtung des Flachdaches des Schlauchturmes mit Gberpruft (evtl. kleine Nach-
besserungen von geschatzt 2.500,-- €, netto). Aus Sicherheitsgriinden ist wahrend der Ar-
beiten die auf dem Turm befindliche Antenne abzuschalten (starke Strahlung im unmittelba-
ren Bereich).

Die Gesamtsumme fir diese MaRnahme belauft sich somit auf ca. max. 46.400,-- €, brutto.
Die Arbeiten sollen im Herbst dieses Jahres durchgefiihrt werden, sofern die Temperaturen
dies zulassen und (bei Sanierungs- und Beschichtungsarbeiten dirfen 8 Grad Luft- und Bau-
teiltemperaturen) nicht unterschritten werden.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:
Finanzielle Auswirkungen:

" |nein

X |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: ca. 46.400,00 € Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:
Im Haushalt 2020 sind unter der HHSt. 1300-5000 Unterhalt baulicher Anlagen, 30.000,--
eingestellt. Die Haushaltsstelle befindet sich im Deckungsring 18.

Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss befiirwortet die Sanierung des Schlauchturmes und be-
auftragt die Verwaltung alle dafur notwendigen Vertradge abzuschlieRen.

Die Verwaltung wird bevollmachtigt alle daftir erforderlichen Arbeiten vergeben zu kénnen.

Abstimmungsergebnis:

13:0
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TOP 20 Brunnen am Marktplatz
Vorlage: 2020/3717

Sachverhalt:

Aufgrund eines dauerhaften Wasserverlustes am Marktplatzbrunnen wurde dieser am
15.07.2020 durch das Wasserwerk des Marktes Mering aul3er Betrieb genommen.

Der Grund fir den erhéhten Wasserverlust dirfte an der defekten und porésen Flachen- und
Fugenabdichtung, an der alten und teilweise defekten Anlagentechnik (Dosieranlage), bzw.
an den undichten Verbindungsleitungen liegen.

Eine Sanierung des bestehenden Brunnens ist mit sehr hohen Kosten verbunden und durfte
sich vermutlich an einem Neubau (100.000,-- bis 120.000,--€) orientieren.

Der Stand der Unterhaltskosten liegt derzeit bei 3.500,-- € (die momentanen Reparaturkos-
ten sind in diesem Betrag noch nicht beinhaltet).

Die Unterhaltskosten im Jahr 2018 lagen bei 2.050,-- €, im Jahr 2019 summierte sich der
Unterhalt bereits auf 3.350,-- €.

Zudem sind die installierten Bodenstrahler defekt, die eingespannten Glasflachen milchig
und trib, was auch durch eine erhdhte Zugabe von Regeneriersalz nicht mehr zu kompen-
sieren ist. Die vermehrte Zugabe des Salzes bewirkt auRerdem die Korrosion der Metallstan-
der an denen die Glasscheiben eingespannt sind.

Um den Betrieb des Marktplatzbrunnens gewahrleisten zu kénnen, bedarf es derzeit eines
enormen Aufwandes (Arbeitszeit, Material- und Reparaturkosten). Zur Diskussion stellt sich
deshalb die Frage, inwieweit und in welchem Umfang, bzw. in welchem Zeitfenster der
Marktplatzbrunnen betriebsbereit erhalten, saniert oder erneuert werden soll.

Gegeben sind derzeit folgende Maoglichkeiten:

a) Der Rickbau des Brunnens mit anschlieRenden Pflasterarbeiten, geschatzte Kosten
ca. 10.000,-- €,

b) Den Brunnen mit hohem Arbeitsaufwand weiter zu betreiben

c) Errichtung eines neuen Brunnens, z.B. Fontanenfeld mit 5 Disen/Wasserfontanen,
geschatzte Kosten ca. 45.000,-- € netto, nach Riicksprache mit dem Wassermeister
Hr. Gerlsbeck, (diese Variante sollte nur in Betracht gezogen werden, falls eine lan-
gerfristige Umplanung des Marktplatzes nicht realisiert werden kann).

d) Den derzeitigen Brunnen komplett zu sanieren (diese Variante sollte nur zum Tragen
kommen, falls der Bestand von Dauer ist, geschatzte Sanierungskosten zwischen
ca. 100.000,-- bis 120.000,-- €).

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:
Um unnétige Mehrkosten zu vermeiden sollte eine grundlegende, eindeutige Entscheidung

vom Bau- und Planungsausschuss angestrebt werden, welche MalRnhahmen ergriffen wer-
den.
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Finanzielle Auswirkungen:

| |nein

X |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2020: je nach Beschluss Einmalig 2020: €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:
Im Haushalt 2020 sind unter HHSt. 5800-5101 fiir den Unterhalt 3.000,-- € eingestellt.

MGR Brunner bittet um Rickmeldung bezuglich den in den letzten 5 Jahren exakt angefalle-
nen Kosten auf der betroffenen Haushaltsstelle.

Beschluss:

Der Bau- und Planungsausschuss beschliet den Brunnen aul3er Betrieb zu nehmen und die
Entscheidung Uber das weitere Vorgehen bis zur Sitzung des Marktgemeinderates im No-
vember 2020 zu vertagen.

Abstimmungsergebnis:

13:0
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TOP 21 Bekanntgabe zum Beschlussvollzug der Anfragen aus der letzten Sit-
zung des Bau- und Planungsausschusses
Vorlage: 2020/3714

Sachverhalt:

Zu den Anfragen aus der letzten Sitzung des Bau- und Planungsausschusses am
14.07.2020 wird folgender Sachstand bekanntgegeben:

1. Anfrage 1 durch MGR Kratzer: Sitzordnung der Marktgemeinderaten in den Sitzun-
gen in der Mehrzweckhalle

Die Frage wurde von Herrn Ersten Burgermeister Mayer direkt in der Sitzung beantwortet.

2. Anfrage 2 durch MGR Kratzer: Beidseitige Bedruckung des Papiers in den Sitzungs-
unterlagen.

Die Frage wurde durch die Verwaltung direkt in der Sitzung beantwortet. Die beidseitige Be-
druckung wurde bei dem aktuellen Sitzungsgeheft bereits beriicksichtigt.

TOP 22 Bekanntgaben

keine

TOP 23 Anfragen

TOP Anfrage 1 durch MGR Resch: Beidseitiges Bedrucken des Papiers in den
231 Sitzungsladungen
Vorlage: 2020/3678-01

Sachverhalt:

In der Sitzung des Bau- und Planungsausschusses am 14.07.2020 wurde seitens des MGR
Kratzer der Wunsch zum beidseitigen Bedrucken des Papiers in den Sitzungsladungen ge-
aullert. Dies wurde von der Verwaltung fir die Sitzung des Bau- und Planungsausschuss am
07.09.2020 so umgesetzt. MGR Resch bringt den Wunsch vor, dass kinftig jeder neue Ta-
gesordnungspunkt bei beidseitiger Bedruckung auf einer neuen Seite beginnen sollte.
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TOP Anfrage 2 durch MGR Kuhnert: alte Basketballkorbe
23.2 Vorlage: 2020/3764

Sachverhalt:

MGR Kuhnert erkundigt sich, ob die alten, abgebauten Basketballkérbe nqch im Bauhof
eingelagert und noch funktionsfahig sind. MBM Lichtenstern sichert eine Uberprufung und
Ruckmeldung diesbezuglich zu.

TOP Anfrage 3 durch MGR Kratzer: Stellplatze des Bauvorhabens Neubau
23.3 Getriankemarkt in der Wallbergstrae 14
Vorlage: 2020/3337-01

Sachverhalt:

MGR Kratzer erkundigt sich, ob beim Bauvorhaben Neubau eines Getrankemarktes in der
Wallbergstralde 14 der Bau- und Umweltausschuss eine Abweichung von der Stellplatzsat-
zung des Marktes Mering erteilt hat. Herr SeyBler, Bauverwaltung erlautert den Sachver-
halt, dass das Landratsamt bei der Endabnahme festgestellt hat, dass zu wenige Stellplatze
errichtet wurden. Bei dem anschlielRend eingereichten Tekturantrag wurden so viele Park-
platze wie errichtet dargestellt. Eine Abweichung von der Stellplatzsatzung wurde jedoch
nicht erteilt, da der Bau- und Umweltausschuss den Getrankemarkt entgegen des 1. Bauan-
trages bei der Tektur nicht mehr als Verbrauchermarkt (1 Stellplatz je 15 m? Verkaufsnutzfla-
che), sondern nur noch als Ladengeschaft (1 Stellplatz je 30 m? Verkaufsnutzflache) nach
der Stellplatzsatzung definiert hat. MGR Kratzer erkundigt sich zudem hinsichtlich der Aus-
legung zu § 6 Abs. 1 Satz 3 + 4 der Stellplatzsatzung (Gliederung durch Baume und Strau-
cher bei Stellplatzanlagen). Herr SeyBler, Bauverwaltung erlautert, dass bislang nur unab-
hangige Stellplatzanlagen so unter diese Definition gefasst wurden und nicht mit einem Bau-
vorhaben verbundene Stellplatzflachen.
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